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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

(Sezione Terza Bis)

ha pronunciato la presente

SENTENZA

sul ricorso numero di registro generale 8805 del 2013, proposto da Societa Flem
S.rl, in persona del legale rappresentante pro tempore, rappresentato e difeso
dall'avv. Luca Agliocchi, con domicilio eletto presso il suo studio, in Roma, piazza
Mazzini, 8;
contro

Il Ministero dell'Istruzione dell'Universita e della Ricerca, 'USR - Ufficio Scolastico
Regionale per i Lazio, in persona dei legali rappresentanti pro tempore,
rappresentati e difesi per legge dall’Avvocatura Generale dello Stato, domiciliata in
Roma, Via dei Portoghesi, 12;

e con l'intervento di
ad adinvandum:
PAssociazione per la Difesa dei Diritti Civili nella Scuola, in persona del legale
rappresentante pto tempore, rappresentato e difeso dall'avv. Carlo Rienzi, con
domicilio eletto presso il suo studio in Roma, v.le delle Milizie, 9;

per Pannullamento

del D.D. prot. 19990 del 23.07.13, con il quale ¢ stato negato il riconoscimento dello
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status di scuola paritaria al liceo scientifico indirizzo sportivo dellIstituto
di Latina;
di tutte le note richiamate nel predetto decreto motivate negli stessi termini ¢ dello
stesso d.P.R. n. 52/2013 nella paret in cui dovessero fondate le determinazioni del
M.LU.R. impugnate con il presente atto,

la nota Prot. AOODPIT prot. n. 170 del 22 gennaio 2013 de! M.I.U.R. avente ad
oggetto “Attivazione det licei ad inditizzo sportivo”;

la nota Prot. AOODPIT prot. n. 270 del 01.2.2013 del MIUR avente ad oggetto
“Attivazione dei licei ad inditizzo sportivo nell’anno scolastico 2014/20157, |
ove occorra la nota prot. n. 15234 dell’11.1.2013 del dirigente tecnico della direzione
generale del’USR Lazio contente glt esiti della relazione ispettiva;

nonché di tutti gli atti presupposti, connessi e consequenziali;

Visti il ricorso e i relativi allegati;

Visti gli atti di costituzione in giudizio del Ministero dell'Istruzione dell’Universita e
della Ricerca e dell’Ust - Ufficio Scolastico Regionale per 1l Lazio;

Viste le memotie difensive;

Visti tutti gli atti della causa;

Relatrice nell’'udienza pubblica del giorno 21 aprile 2016 la dott.ssa Emanuela Loria e
uditi per le parti i difensori come specificato nel verbale; |

Ritenuto e considerato in fatto e dititto quanto segue.

FATTO e DIRITTO

Con il ricofso in epigrafe parte ricorrente impugna le note e il provvedimenti sopra
partitamente indicati con i quali 'amministrazione ha negato il riconoscimento dello
status di scuola paritatia al “Liceo Scientifico indirizzo sportive™ dell’Istituto Steve
Jobs di Latina, deducendo una serie di profili di illegittimitd per violazione di legge e

eccesso di potere.
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Con il decreto monocratico n. 3826/2013 del 28.9.2013 I’istanza di mlsur‘é 1
urgenti € stata accolta.
Con ordinanza collegiale n. 4348/2013 la misura cautelare ¢ stata confermata,
tesistendo anche in appello all'impugnativa dell’amministrazione (C.d.S. ord. n.
736/2014).

Guunta la causa alla trattazione in pubblica udienza, la Sezione, con ordinanza n.
11558/2014, ha ritenuto di chiedere chiarimenti al’amministrazione in ordine
allevoluzione avuta dalla vicenda in punto di fatto nelle more e ai provvedimenti
amministrativi eventualmente emessi dall’amministrazione ordinando di depositare
apposita relazione e documenti.

Sia amministrazione che patte ricorrente hanno depositato memoria riepilogativa
dei fatti di causa in cui argomentano le rispettive difese.

Alla pubblica udienza del 21 aprile 2016 la causa ¢ stata spedita in decisione.

Il ricorso ¢ fondato e va accolto.

1. La questione portata all’esame del Collegio verte sulla illegittimita del diniego di
triconoscimento di Scuola paritaria del Liceo Scientifico ad indirizzo sportivo attivato
dallIstituto privato “Steve Jobs” di Latina pet quanto concetne anno scolastico
2013/2014 (la parita scolastica per 'anno precedente ¢ stata infatti riconosciuta al
Liceo Scientifico ad indirizzo spottivo dal decteto n. 155 del 30.06.2014).

Il diniego dell’attivazione di detto inditizzo per 'anno scolastico 2013/2014 ¢ stato
pronunciato per la seguente motivazione: “Considerato che il MIUR con nota AOODPIT
prot. n. 170 del 22.1.2013 ha comunicato che 1/ Liceo scientifico ad indirigzo Sportivo potra essere
avviato solo dall'a.s. 2014/ 2015, perché i tempi di approvazione e pubblicazione sulla Gagzetta
Upficiale del relativo regolamento non sono compatibili con le iscrizioni e linizio delle operazioni
Jinalizzate allavvio dell’a.s. 2013/2014; Rilevato che il MIUR con nota AOODPIT prot. n.
270 del 1.2.2013 ha precisato che anche le scuole paritarie sono tenute a conformarsi agli

ordinamenti ¢ alle disposizions vigenti per le scuole statals”.
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2. Sono fondati e assotbenti i profili di illegittimita sollevati con il secondo tﬁlouv
f1COLSO. |
L’USR ha negato la parita con una motivazione non soddisfacente a rappresentare
liter giuridico seguito oltre che meramente formale, non esternando eventuali
carenze sostanziali riscontrate in ordine alle strutture o al progetto formativo e
soprattutto non comunicando, ai sensi dell’art. 10 bis legge 241/1990, le reali ed
obiettive ragioni del diniego. I’amministrazione non ha infatti attivato il
contraddittorio procedimentale e non ha comunicato le ragioni ostative
allaccoglimento  dell'istanza con il connesso termine di dieci giorni per
controdedurre da parte dellistante, tutti elementi necessari poiché si tratta di
procedimento a istanza di patte e in cui ¢ ampiamente presente la discrezionalitd
amministrativa.

Parte ricorrente, infatti, € venuta a conoscenza del procedimento soltanto con la
notifica, il 29 luglio 2013, del provvedimento negativo.

3. A cio si aggiunge anche il difetto di istruttoria censurato nel motivo n. 3) poiché
P’amministrazione ha negato lé parita per 'a.s. 2013/2014 in base a2 un motivo
meramente formale, sulla considerazione che i tempi per lattivazione ufficiale dei
licei sportivi potesse compromettere I'avvio dell’anno scolastico 2003/2004, senza
tenere in conto il disposto dellart. 7 del d.P.R. n. 52/2013 (“Regolamento di
organizzazione dei percorsi della sezione ad inditizzo spottivo del sistema dei licei, a
norma dellarticolo 3, comma 2, del decreto del Presidente della Repubblica 15
marzo 2010, n. 89”), che ptevede che “Le disposizioni del prese;z}e regolaments trovano
apphicazione a decorrere dall'anno scolastico successivo alla data della sua pubblicazione nella
Gazzetta Ulfficiale della Repubblica italiana” e senza sollevare obiezioni di tipo sostanziale
(catenze strutturali, dei programmi e/o mancato tispetto delle disposizioni
riguardanti le ore curriculati e in generale tutti i requisiti previsti dalla legge 62/2000)

per non concedere la parita.
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4. Alla luce di tali motivazioni il ricorso va accolto con annullamento, in parte. N
dei provvedimenti impugnati e ordine di rivalutazione dell’istanza in capo
al’amministrazione.
5.Le spese del giudizic sono poste, come di regola, in capo alla parte soccombente
nella misura indicata in dispositivo per quanto concerne la regolazione delle spese
con la ricorrente. Sono compensate tispetto all’associazione interventtice.
P.Q.M.

I Tribunale Amministrativo Regionale per il Tazio (Sezione Terza Bis)
definitivamente pronunciando sul ticorso, come in epigrafe proposto, lo accoglie e,
per leffetto, annulla i provvedimenti impugnat, salvi i provvedimenti che
Pamministrazione emanera in sede di rivalutazione dell’istanza di parte ricorrente.
Condanna I'amministrazione al pagamento delle spese del giudizio che liquida in
euro 2.000,00 (duemila), oltre accessori come per legge. L.e compensa quanto
all’associazione interventrice.
Otdina che la presente sentenza sia eseguita dall’autoritd amministrativa.
Cosi deciso, in Roma, nella camera di consiglio del giorno 21 aprile 2016 con
l'intervento dei magistrati:

Riccardo Savoia, Presidente

Ines Simona Immacolata”Pisano, Consigliere

Emanuela Loria, Consigliere, Estensore

- L'ESTENSORE IL PRESIDENTE |
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DEPOSITATA IN SEGRETERIA
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